,Ma pro kieg’anskou viru vyznam to, jese paatky historie odehraly skutiné
tak, jak je Bible popisuje?

Kdyby EVOLUCE byla pravdiva,
nepotirebovali bychom ZACHRANCE

Predstavme si, ze bykdo tvrdil, Zze na pochopeni s&asné situace

v Némecku nema vliv, jestli existovala NDR, jestli stélerlinska zé¢ a

jestli byla v roce 1989 zlena. Feba se nic z toho nestalo. Pry na tom ar
nezalezi. Rozhodujici je jen dnesSni vnimani a péridisvobodyi
nesvobody. Dostupné zdroje tivijSich udalostech &ty jen pomaoci
nazorm vyjadit vSeobecné poznatky.

Kdyby vam tohle &kdo tvrdil, asi byste nasho prekvapes zirali.
Stali se jen zbzn¢ zamyslet a je jasné, ze bez minulosti bychom
sowasnosti nemohli rozugh Kdyby cgjiny probihaly jinak, uité
bychom dnes v mnoha ohledech zili jinak.

To, co dnes vnimame jako saif@most, se mnoha lidem v Eviop
na rozdil nafiklad od USA — zda, ze neodpovida biblickemu pajgtn
spasy. Akceptovali, z8ovek se Bhem evoldniho procesu trvajiciho
mnoho miliérii let postup# vyvijel ze zvtat. Bih jako Stvaitel za tim
n¢jakym zpisobem stoji. Profkes’anskou viru ale pry nehraje roli, jestli
to na p@atku probihalo historicky skuteé tak, jak to popisuje Bible.
Vyprawni o stvdgeni, paditloveéka, bratrovrazél potog swta a zmateni
jazykia maji jen vyjadiit vSeobecneé zkuSenosti.

Jini maji za to, ze tytaipehy slouzily k tomu, aby si izraelsky narod
béhem otroctvi v Egygtzachoval svou identitu a&gomi vlastni hodnoty.
Co Novy zakoriika o JeziSayvtéleni, utrpeni, smrti a vZiSeni, ma sy
vyznam zcela nezavisle na tom, zda jsou tyto zphastpricky pravdive.

Jak to vidél JeziS?

Muzeme opravdu misto biblického popisuatki dosadit evoldni
prib¢h, aniz by to mlo disledky pro nase chapani historie, jak jihB
s lidmi utv&el? Venujme chvilku kkolika pohledim do Nového zakona.
Jezis Kristus ip jednom sporu s farizeji potvrzuje stemiclovéka, jak je
popsano v prvnich kapitolach Bible. Pro JeziS&yazné to, co tam je
napsano: ,Neéetli jste, ze Stvitel od pa&atku muze a zenwinil je?*
(Matous 19,4)
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Biblicke texty o stvieni JeziS chape jednozna jako skuténé
udalosti na z&atku lidskych djin. Nijak je nerelativizuje ani jinak
nevyswtluje. V tomto rozhovoru jéec o tvrdem srdctloveéka. Jezis tady
jasre rika: ,,0d paatku to vSak nebylo” (Matous 19,8) — tim naradzpad
¢lovéka. Tvrdost srdce neni charakteristicky zalmeka dany stvieenim.
Vidime, Ze diky minulosti rozumimédipmnosti. Neni pochyb, ze
historické pozadi dava vy&leni tomu, pro je clovék hrisny a pro
potiebuje Zachrance — JeziSe Krista.

Také Pavel to tak vyjadruje

Argumentuje podohn Premyslivym At@éanim vyswtluje, ze celé lidstvo
pochazi z jedinéhdloveka (Skutky 17,26). Ve spalaosti, ktera neznala
biblické pojeti stvéeni s¥ta, Pavel vyzvedava pravento bod. V dopise
Rimamm ukazuje souvislost mezi prvnim Bohem gerymélovékem a
Jezisem KristemmRimanim 5,12 nasl.). Prvni z nicHipes| smrt, druhy
ospravedIdni (tedy odpushi hrichu) a zivot. Stoji zde proti sélolve
osoby: Adam jakozto prvriiovék a Jezis Kristus. Dale Pavel uvadi
dopady, jake jejich zivoty #ty na vSechny lidi, na jedné stkan
bezvychodnost a na druhé sttanoznost vysvobozeni odibhu a smrti.
Z toho vyplyva, ze evangelium je nercaté spjato s biblickym
swdectvim o tom, co bylo na patku.

Jestlizec¢lovék pochazi z opice...

Na tomto pozadi neni mozné se vyhnout konfliktiuadw@nim pohledem.
Kdyby ¢lovék pochazel ze zicitiSe, neexistoval by jedinftovek
Adam, jehoz progednictvim iSel na swt htich — vizRimamm 5. Navic
by také kich byl produktem evoluce, sté&jfako napiklad vzgimena
chize. Evoluce se tyk& nejen postupné phoynpostavy, ale zahrnuje
v sole také i chovanélovéka. Nasilnosti, nenavist, zavist atd. jsou podle
teto teorie kreativni elementy lidske evoluce. Aed&voluce funguje jen
na zaklad nadprodukce potoniik z nichz pezivaji jen ti nejzdatisi,
jimz ostatni padaji za &b.

Evoluce vidi smrt také jako pozitivni faktprotoze diky ni je mozny
trvaly vyvoj vseho zivého. Smrt by tedy nebylsidkdkem kichu
(Rimamim 5,12; 6,23), ale prasidek, jimz se st¥eni rozviji. Souvislost
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textu v listuRimamim 5,12 a dale neumnigje redukovat smrt na aspekt
oddéleni od Boha (duchovni smrt). Smrt je u Pavla zétaiisledek
hiichu, stejg jako v @ibéhu o padutlovéka v 1. MojziSok 3. Pavel
konstatuje, ze smrt jakozto ,posledni fiegd” je porazena. Tohoto
vitézstvi bylo dosazeno tim, ze Jezis dobro¥aipel a zentel. Kdyby
tedy byla evoluce pravdiva, pak by protiklad AdaandeziSe neéhzadné
opodstatni a byl by nesmysiny.

Potirebujeme Zachrance?

Znovu si fipomaime, Ze historie s@asnost vysétiuje a dava ji
porozungt. Jakym zjisobem? Lukas ve svém evangélka, ze Jezis
Kristus ,pxiSel vyhledat a zachranit, co je ztraceno.” (Luk83L0) Z toho
kieg’ane ziji! Pré se aleilovek ztratil a pr@ pottebuje Zachrance?
Protoze ho takovym wthla Bohentizena stvitelska evoluce? Ne. Jako
pan Boziho stvieni se od Stuatele odvratil, a tim ztratil svéipodni
postaveni. Jen z tohoto pohledu je mozné porézyn se Jezis musel
statélovékem, pr@ za nas naikzi trpel a zenitel. Mnoho obhajg stvaeni
prostednictvim evoluce si — pravem — nevi rady s titkvs\Etlit, ze
Jezis Kristus je Spasitel, Zachrance. Je pozoruhasnv mnoha
publikacich, které obhajuji teistickou evoluciifBstvdil svét tak, ze ho
nechal vyvinout se evatnim zpisobem), nenie¢ o hrichu a spaseni na

zakladt pokani a milosti.

Bih nezaphuje mezery v evoluci

Pojeti stvéeni prostednictvim evoluce ma vedle uvedenych ibgeke
jeden nedostatek, a to ten, Zstava naprosto nejasné, jakou roli zde
hraje Bih jakozto Stvatel. Je jen tim, kdo vSechno uved| do pohybu, kdc
pri ttesku vSechno nachystal tak, aby evoluce mohla featgnaby se
vyvinul i ¢lovék? Nebo zasahuje vzdy tam, kde je to fieopu [ilis,
kdyby nela vyvinout reco nového? Jako by tedy zaplal mezery
v evoluci.

Vyznavat na jedné straBoha jako Stviitele a zarove akceptovat
evolwni vyvoj stvdaeni na zaklagl¢isté prirodnich zako, tedy
akceptovat stvi@ni, v mz se projevuje Bozi stittelska moudrost, to



predstavuje nezvladnutelny logicky skok. Taig moderni teologii i
britsky evolucionisticky biolog Richard Dawkins peavem.

V otazce hledani biblického pojeti steoi je pro kes’ana rozhodujici
pohled na to, jak jednal JeziS. Gidadl JezisS Kristus, kdyz tady na zemi
pred dv¥ma tisici lety @isobil? Podivejme se ndklad na pib¢h o
uzdraveni malomocného. V evangeliu Marka je napsano

Tu k tmu @iSel malomocny, padlipd nim na kolena a prosil ho:

,Chces-li, jsi mocen mnecestit.“ Jezis, hluboce pohnut, vztahl svou

ruku, dotkl se ho &kl mu: ,Chci, b’ oc¢isten.” A kdyz torekl, hned

od rtho malomocenstvi odeslo a byli&en. (Marek 1,40-42)

Z toho je jasné, co znamena $&mi slovem. Nco, co by v firozeném
procesu vubec nemohlo praihnout, se stanechem okamziku:
Malomocny je na JeziSovo slovo ,ihned* uzdravenjd stvaitelsky cin,
protoze takové uzdraveni znamena, ze misto nenmaiy@ odurielé
tkane byla stvdena zdrava. Bez jizev, bez vedlejSi¢mki! JeziSova
ville a stvaitelsky rozkaz ,Chci, bdi ¢ist* zpisobily reco, co jinak neni
mozné. Stejéje to v Fipad vzkiiseni z mrtvych. Jezis vola mrtvého
Lazara: ,Lazare, pdjven!” (Jan 11,43), mrtvému chlapci z Naim
piikazuje: ,Chlage, pravim ti, vst&l“ a Jairow zentelé dcéi rika:
,Dcerko, vsta!" (Lukas 8,54) Vyvolat ze smrti do zivota - togevaeni!
Vidite, jak se tato radostna zprava liSi od ewoibbo chapani stweni,
které je strdn¢ popsano vyse?!

Jezis je kltem stvareni

Témito ¢iny se Jezis prokazuje jakekao, kdo jedna s bozskou moci a
autoritou. Tim se vykazuje jako Bozi Syn, podlestgfhho mozné poznat.
Take Stary zakon popisuje Bozi jednani: ,Caekl, to se stalo, jak
prikazal, tak v3e stoji.“ (Zalmy 33,9) Je téco Gplre jiného, nez co
dokazou prozené procesy podlgipodnich zakof, které stoji za evoluci.
JeziSovo stvdtelské misobeni je stejné jako sttemi na poatku: ,A Bih
fekl: ,Bud’!‘, ,Vydej zemnd...!*, ,Hemzete se vody!Z toho je 2ejme, ze
stvareni znamena na jedné st¢aiplatréni zakonitych firodnich proces
ale na druhé stra@rtaké vigjSi zasahy - jak to nazafvidime na JezisSa@v
pusobeni.

~Stvaeni slovem* umoituje \Eci, které firozenou cestou nejsou
mozné okamzit, nebo nejsou moznéibec. JeziSovo jednani jedeéin
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k porozungni stvaeni celého sita. Kdo to Jezis Kristus je, jak jedna a co
znamena stvieni - to nelze od sebe adlolvat. JeziSovo bozstvi Ize poznat
praw podle toho, ze ve své autérjedna takovym zjsobem, jak podle
Starého zakona jednal jenonilB Vedle uvedenych biblickych
teologickych argument které mluvi proti evolénimu pohledu, podavaji
samy girodni Wdy nesetre dikazi o tom, ze firoda byla usp@dana
velmi tvaiivé a neni schopna sama od seberfislsky vzniknout.
Abstraktréji a obecrji to uz pgred dvma tisici lety vyjadl autor listu

Zidam (11,3): Ve vfe chapeme, Ze Bozim slovem byly zalozengysv
takze to, na co hledime, nevzniklo z viditeIného.*

Reinhard Junker (ve spolupraci s Henrikem Ullrichestudijni spolénost
Wort und Wissen, Ersteroffentlichungidsansky tydenik Idea-spektrum

Dr. Reinhard Junker, nar. 1956, Zenatyt geti, védecky pracovnik studijni
spole’nosti Wort und Wissen. Zije v Baiersbronnu. (ETRIZR14)

Bez minulosti nelze rozunét piritomnosti.

,Mnoho obhdjci stvoreni prostrednictvim evoluce si - pravem - nevi
rady s tim, jak vyswtlit, pro ¢ je JeziS Kristus Zachrancem, vzdy
evangelium je nerozléné spjato s biblickym s\wdectvim o pa&atcich.”

,Nasilnosti, nenavist, zavist atd. jsou podle tétteorie kreativni
elementy evoluce.”



