Mirostaw Rucki

Maly svédek Boha Stvditele

| kdyz jsem biolog, musimiznat, ze nechapu, jakym #gpobem
vznikl zivot. (...) Moznost existence Stitele, Boha, znamena pro mne
uspokojujiciFeSeni tohoto problému.” Tato slova napsal Wernerehb
genetik a biolog, nositel Nobelovy ceny v oblas&ditiny.

Jiny ¥dec vyznamenany Nobelovou cenou, Francis Harry Gamp
Crick, biochemik a genetik, vybaveny vSemi poznatkgtupné #dy,
mohl jedireé potvrdit, Ze v wiitem smyslu se to jevi téka jako zazrak, tak
mnoho podminek musi byt spho, aby 8co mohlo existovat. Po mnoha
pokusech vysitlit pocatek zivota bez Boziho stiitelského aktu musel
védec nakonecifznat: ,Pokazde, kdyz piSu referat na temaiwoplu
zivota, vzdy pijmu rozhodnuti, Ze uz dalSi psat nebudu, proteze |
priliS mnoho spekulaci a velmi malo fékt

Lidska pycha je vSak obrovska a vede az krdb$umevie v existenci
Stvaitele. Jen tak je mozno vy&it iracionalni pokusy pochopit okolni
swt bez uznaniiejmych dikazi Jeho fisobeni a moci.iPvSi Uce k
védeckym tituiim Richarda Dawkinse nemohu uznat jakdecké jeho
pokusy fiznat vlastnosti Boha Styicele rejaké nahod. Ve své knize
Slepy hodinA(The Blind Watchmakep¥iznal, ze jadro kazdé kly
rostlinné, zvifeci i ziva@isnéci lidské obsahuje vice informaci nez 30
svazki Encyklopedie Britannicaale gesto se snazi adodnit, ze tyto
informace nebyly vytvieny a zakodovany inteligenci Stitele. Ve
srovnani Boha s hodifeém se Dawkins domniva, Zze neosobni,
bezrozumova a nahodna evoluce je takovym slepynméi@an, ktery
vytvari komplikované a taka zazrané organismy.

Takova argumentace ve skimesti urazi logiku lidského mysleni.
Abychom si to pblizili, poslouzime si fikladem malého brouka, jehoz
obranny mechanismus nemohl v zadné&paxk vzniknout nahodou v
slepych mutacich a vyvojovych 2Zmach. Je to brouBtenaptinus insignis
(brouk z rodu sevlikovitych), ktery odrazi utmika proudem horkého
spreje s drazdivym obsahem.

Kazdy, kdo se zabyval chemii @dal doma pokusy s vztlivym a
vybusSnym materialem, vi, jak obtizné je vyhnoubpdaeni nebo explozi,
piipadre samovzniceni substance. A zde Beduvyrabi ve svém vlastnim
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téle vybusné latky a chemickou zlir&terou dokaze vyuzit proti
agresorovi.

Dnesni ¥da vi mnoho o mechanismech chemické obrany lirdsydo
prozkoumano na tisic dralbrouki paticich do 4001id. Védci uz
poznali slozeni a vlastnosti 881 u brouk, ktefi tvori tricet miznych tid.
Nap‘iklad brouka — bombardéMetrius contractustudoval a popsal tym
americkych ¥dci vedeny profesorem Thomasem Eisneréhe(Journal
of Experimental Biology03, 2000, str. 1265—-1275). Zlazy tohoto brouka
produkuji 27 chemickych slganin. Tyto latky jsou ,uskladmy“ ve
zvlastnich odédlenych zasobnicich a teprve ve chvili ohrozeni jsou
vstiikovany do zvlastni komory. Jeden zasobnik obsamygeochinony a
peroxid vodiku, druhy s&s enzynid. Kdyz se tyto latky slati ve
spalovaci komi®, nastoupi
ihned vyloweni plynu z peroxidu vodiku, ktery okySlihydochinony do
podoby benzochindn(chemicka zbna). Zbytek plynu vyvolava
samovzniceni substance, kterétzivobsah a teplotu az na 100 °C.
Nasleduje vysel latky na agresora. Je to produkt dvoufazove
kontrolované chemické reakce.

Takova stla by byla ne€innd, kdyby brouk negh systém lokalizace
utocnika spojeny se soustavou nasovani proudu horke latky. Brouk
umi velmi gesré identifikovat polohu a zasahne ho prakticky v k&and
bock na €le. | kdyby se utonik nachazel narbe€ brouka, specialni
soustava dokazegsntrovat proud naipslusné misto.

Je tu velka obtizévit v evoluci takového brouka cestou postupnych
zmen. Mame totiz na tisic drahbroukd, kteri maji plre fungujici systém
schopny v okamzikuifgpravit vybusnou substanci ze zasolingkvystelit
smes spravnym sgrem. Nemame vsak ani jeden druh, ktery by se
nachazel &kde mezi existujicimi druhy. ibec nevime, jak se tyto
systemy mohly vyvinout cestou evoluce&eho jineho. Kazdy
sebemensi omyl by brouk zaplatil zivotem a nemghpiledat dalSim
generacim ani ptgbné informace, jak se chylyhnout.

S. Osawa a Z. H. Su napsali knihu o 200 sttaNtolecular
Phylogeny & Evolution of Carabid Ground Beet{&pringer Verlag
2004). Analyzovali mitochondrialni DNA u vice nead tisic jediné a
dosgli k zawru, ze brouci ,se objevili ndhle®, protoze nebydhspni
objevit jejich evoldniho gedka. Protoze vSak neéhipiipustit
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Stvaitele, Jeho moc a moudrost, uchylili se k ,nesoéves/oluci” a k
~evoluci morfologické®. Ale tento Unik nedava odpdvna otazku: jak
vznikly samy od sebe velmi pokiite obranné mechanismy, tak
nebezpeéné pro samotného brouka kipac nejmensihno pochybeni? Je
ziejmé, ze ,slepy hodirfaby si neporadil s takovym broukem, kterého
byl mél vytvorit napoprveé a ihned schopného pouzit #bra

Britsky profesor Andrew Mcintosh, vynikajiadlmornik v oblasti
aerodynamiky a termodynamiky, napsal: ,V§lgpminiaturni spalovaci
komory, mechanismy kontrolujici tlak, vimt system rychléhoippojeni
ventili a gresnost nikeni, to vSechno nas vede k &4y ze mame co do
¢inéni s jednim z nejlepSichiaeni na kontrolované spalovani, jaka v
sowasnem sit¢ existuji.Nesmime se vSak divit této komplikované a
neredukovatelné slozitosti zivych bytosti, které @noznatné
poukazuji na velky Rozum, ktery je vytvail souc¢asré s celym
kosmem.” (A. C. MciIntoshBurning, Frizzling or Fizzling?
.,Mathematics Today*, 38(2), 2002, str. 40-45)

Nositel Nobelovy ceny v oblasti fyziky Den@sbor giznava:
,Nedokazu prost uwfit, ze vSechno se vyvinulo nahodnymi mutacemi.”
Tézko mu nedat zapravdu, zvl&gidyz i tak maly brouk 3d¢i silnym
hlasem o moci Stutele a oslavuje Bohared moudrymi ¥dci: Dekuiji ti,
Ze jsi né stvail tak zazrane, tvoje dila jsou hodnéa obdiv(Z 139,14)

Kniha moudrostiika: Jestlize uneseni krasou je pokladali za bohy, tin
spiSe i poznat, @ lepSi je jejich Pan, nelddn je té krasy Praprodce,
ktery vSechno stvih. (Mdr 13,4-5) Svaty Pavel varuj€p je totiz u egho
neviditelné - jeho&‘na moc a jeho bozské byti — to je mozné uz od
pocatku svta poznat sétlem rozumu z toho, co si¥o Proto je nelze
omluvit. A’koliv Boha poznali, fece ho jako Boha nectili a neprojevovali
mu vacnost. Jejich uvazovani nevedlo kemu a jejich moudra mysl se
zatemnila. Mysleli si, Ze jsou mudrci, a zatimtaé blazny.(Rim 1,20—
22)

Nebu’'me tedy hlupaky a vzdejme chvalu Bohu Sited, kdyz mame
pied sebou malého a tak vymluvnehédka Jeho moudrosti a moci.
Modleme se zaddce ragné duchem slepoty, aby poznali Bozi prst ve
s\wté, ktery je obklopuje, nelvdPan je varujeKdybyste byli slepi, nefin
byste iich. Vy vSakikate: ,Vidime.“ Proto vas kich trva.(Jan 9,41)

Mitujcie sie 4/2011 Peklad -IS- Satlo 1/2012
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Marian Jukow

VSechno pouha nahoda?

Dnes jiz kazdy vi, ze v oplathe vaj&né buice ¢lovéka se nachazi
uplna informace o vznikléem neopakovatelnaftoveku, jaky nikdy
neexistoval a nikdy po#j se nenarodi. To je velmiifgsné a zargené
védecke tvrzeni.

Jedna z mych oblibenych knizek vydan&jesbce 1965 je bestseller
Ernesta K. Gann@sud je myslive333 jiz zezloutlych stranek. Je to
zajimava autobiografidoveéka, ktery byl pilotem fed 2. sétovou
valkou, Ehem ni a kratce po ni.

Ze tato kniha nezaujala pouze mne, jétvidoho, Ze je mozno ji najit
celou polsky I na internetu ve formatu PDF (1,94)MB8a CD disk je
mozno umistit 360 takovych knizek a demosné pasi 8 GB, veliké
jako jederclanek ukazovéku, dokonce 4000.

To je uz slusna knihovna. Neni to fascinujiifase pro mne, ktery
zakortil studium fyziky v roce 1960, v débkdy se v Polsku vyréiy
prvni tranzistory a dvdesetileti vSechno spioalo hlavrg na tzv.
elektronkach.

Tal’ vSak chci obratit pozornost k jiné fascinadedetl jsem si
nedavno knizgku Petera Blanka/Sechno ndhodou? Kolem Darwinovy
teorie Dowvedél jsme se v ni &ci, ze kterych jde hlava kolem. VSichni jiz
veédi, ze v oplodaéné vajéne lidské biice se nachazi uplna informace o
vzniklém neopakovatelnétiovéku, jaky nikdy neexistoval a nikdy
pozcji se nenarodi. To je velmi@sne a zakieneé ¥decke tvrzeni.

Ano, v oplodiné vajéné buice je Uplna informace, plan vystavby
¢lovéka. Tento plan je obsazen v kddu DNA ve dvojitéapislozené
z miliont koda, které na rozdil od vygetni techniky nejsou binarni
(slozené z 0 a 1), nybrz se skladajiizepravidel”, chemickych
bilkovych slogenin. Nit DNA ¢lovéeka ma délku kolem 1,8 m. Nachazi se
v bunce, jejiz hmotnost obnasi 6x10-12 g (0,000000009006 je
nepedstaviteld malécislo.

Pro malou nazornost, kdybychom tuto hmotnésbhili p&tem vSech
aktualrg zijicich lidi, tj. 7 miliardami, byla by to hmotsb0,042 g neboli
42 miligramy. Kdyz roz&lime jednu tabletku vitaminu C gyt dily,

pak mame fed sebou 4aste&ky po 50 miligramech. Uplna informace o
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reprodukci vSech zijicich obyvatel na zemi se veldéxmotnosti jedné
ctvrtiny tabletky.

Veédci odhaduiji, ze v celychépinach lidstva nas bylo a je kolem 160
miliard. Upln& informace pro v3echny tyto jedingdsbmsla hmotnost
mensi nez 1 gram.

Tyto informace samy o sdby byly zcela neuzitaé, kdyby k nim
neexistoval ,program*, ktery celou datnnost vyvoje koordinuje #&di.
V buice tedy musi byt Uplna ,gdacove rizena tovarna“. A toto vSechno,
hardware i software, je umésio v oné oplodéne buice: program, data |
vykonné zéizeni.

Samotna DNA neni j@Skivot. Je to jen zapis informaci, projekt na
vybudovani zivého organismu. Svinutou podvojnouapitvai dve
spletené Sroubovice, které musi byt okopirovany,mbhly vzniknout
nové buky. Mikrobiologové zjistili, ze jiz ped timto kopirovanim, za
které odpovida vykonné tiaeni butky, musi byt Sroubovice rozvinuta a
pak stara i nova @p svinuta do podvojnée spiraly a untisa do jadra
burgk. Nit DNA musi byt ulozena népdstaviteld presre, aby kazdé
,Slovo* mohlo byt bezchybhprecteno vykonnym zdzenim a
reprodukovano.
diky analogii si#znymi novymi technologiemi jim lépe rozumime a
chapeme principy jejictinnosti. Nap. mitochondrie je &co jako
elektrarna, ktera dodavaime potfebnou energii pro vSechny procesy.
Samotna butna blana je neoldgjne slozita struktura, dvojvrstva
membrana ze 30@znych bilkovin a lipid, které vytvdeji mnozstvicidel
a prichodi. Ty rozpoznavaji a propougitdovnitt potrebné substance a
souwasre umoauji ,vyvoz odpadu” a vytvieji hraz pro Skodlive
substance, jez jsou mikroorganiam nebezpéné.

Pro biology 19. stoletirpdstavovala hika bilkovinnou kapku
obalenou blanou. Mohli sifpdstavovat, zedeo takového vzniklo
nahodnym setkanim nejprostSich bilkovinnycksimlivem
atmosferickych vybdj z ,prvotni polévky“. Pro mnohé z nich se staly
takoveé mlhavé dohady zakladené®nazoru, ktery vyléuje Stvditele.

Evolini teorie neni schopna vy&irt vznik zivota. Aby se &co
mohlo z&it vyvijet, musi nejtive z&it existovat. Jestdavno pedtim nez
byly znamy vySe popisované skéesti objevené sa@asnymi biology,
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poukazovali ¥dci s pouzitim matematiky, jak neprayddobny je
nahodny vznik zivota i v té primitivnirpdsta¥ 19. stoleti. A ve sitle
toho, co vime dnes? Jaka je prgwadobnost nahodného vzniku kodu
DNA i té nejjednodussi litky? A jaka je pravébodobnost vzniku této
vnitini ,pocitacove rizené tovarny“ s celou jeji j@She zcela poznanou
slozitosti?

Ol tyto skuté€nosti by musely vzniknout séasré a na stejném mist
protoze hardware bez softwaru je kamnu. Pravépodobnost takoveho
sowasneho vzniku je uz sama tak mala, ze pro jejidigjd by bylo teba
vice nul, nez je atoinv celém kosmu.

Co na taikaji zastanci ,¥deckého sétového nazoru“? V jednom
¢lanku tydenikulimesjsem nasSel pohrdlivowtu: ,Kreacionisté zé&naji
opdt zonglovat isly.” Ale patet prav@podobnosti neni zonglérstvi, ale
védecka metoda.

Autor uvedené knihy Peter Blank uvadi: , Tyimby nemaji za cil
dodavat gco jako ¥decky dikaz existence Boha tak, aby vira uz byla
zbyteEna. Existenci Boha Stvibele neni mozno Zovodnit wdecky. V
Boha je mozno ¥RIT, jinak je nutno \ERIT, Ze neexistuje. Je v3ak
mozno se zamyslet nad tim, kterg®wy nazor je vice racionalni.”

Hledani pravdy v tajemstvich steai vede k Bozi osl&v Svaty Jan
byl pres\wedéen, ze lidsky rozum a uvazovani slotibivéku k poznani
Boha:Vime, ze Bozi Syripel a dal nAm rozum, abychom poznavali
pravého Boha(l Jan 5,20)

Vynikajici francouzskyddec Louis Pasteur, vynalezcgovani a
pasterizaceiekl: ,,Opravdova ¥da vede k \e. Od Boha vzdaluje jen
nedostatek &dy.“ Stoji za pipominku, ze tentoddec vyvratil teorii
samozrozeni mikroorganismbDokazal, Zze nemohou vzniknout
samovoli z nezivé hmoty.

Bih se od&ch, kt&i newii v jeho existenci, vyjad takto: Vskutku
nicotni jsou od frody vSichni lide, kterym nebylo dano znat Bola. Z
vSeho dobrého, co majigd @iima, nedokazali poznat toho, ktery je, a
z pohledu na dilo nerozpoznaliifge. Ale ohg, vitr nebo rychly mraki
hvezdny kruh, dravé vodstvo nebo nebeskélaspovazovali za
swtovladné bohy. Jestlize uneseni jejich krasou jdguali za bohy, tim
spiSe i poznat, @ lepSi je jejich Pan, nelb@n, vsi té krasy
Prapivodce, vSe stvd. Jestlize zasli nad jejich moci agobenim, @i z
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nich pochopit, 6 mocrejSi je ten, kdo je uspadal. Nebao z velikosti a
krasy tvol: mize byt srovnanim poznariyodce jejich byti. Ale ovsem
zasluhuji malou vytkurejme bloudi pi hledani Boha a ve snaze ho
nalézt. Zabyvaji se totiz jeho dilem a zkoumaglg spoléhaji na sy
zrak, nebd je krasné, co vidi. Nelze je vSak omluvit, igbstlize
dokazali tolik poznat, ze byli schopni probadat sjak to, ze nenasli hned
Pana tchto \eci? (Mdr 13,1-9)

Dékujme Bohu za dobu, ve které zijeme. Nébkdyz je takova, jaka
je, plna s¥tla i stini, o¢ Iépe nez tivéjSim pokolenim nam dava pochopit,
obdivovat a velebit krasu a moudrost Boziho swd

PramenPeter Blank: Wszystko przypadkiem? Wokot darwinigjvsk

teorii ewolucii.
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